AUX POUBELLES DE L’HISTOIRE !

« Lz gualitatif est notre force de frappe. »

Raoul Vaneigem, « Internationale Situationniste » #* 8.

La disperition de la revue « Arguments » peut monirer, a qui sait lire le texte social de notre époque sous les gribonillages débiles et déments dont il est
recowvert dans la société du spectacle, quelques-unes des nomvelles conditions d’existence, ¢’est-a-dire de lutte, de la pensée libre aujonrd bui. « Arguments » présente
le cas, qui paralt jusqu'ici unique, d’une revue de recherche qui meurt malgré un net succis économique (n éditenr, assex d’abonnés ), par pur épuisement des tdées,
usure impossible a celer du mininmum d’accord entre ses collaboratenrs, en un mot : SO4s le poids de sa propre carence, devenant incontestabie pour ses responsables
ewsc-mimes. « Arguments » représentait officiellement dans Iintelligentsia frangaise, depuis 1957, la pensée qui niet en cause Pexcistant, qui cberche des perspectives
nowvelles. conteste les idées dominantes, y compris les idées dominantes de la pseudo-contestation incarnée par le stalmisme. En fait, « Arguments » a représenté
trds précisément Pabsence de toute pensée dae cette sorte dans le milien intellectuel « reconnu » ; et Porganisation wiéme d’une telle absence, celte revse se frosvant
obligle ce cacher completement toute source de contestation véritable dont elle avait pu entendre parler. Ces jours-ci, nous veyoms mosrir & Arguments » dans ne
apotbéose de recomnaissance de sa valeur novatrice et questionnante (voir « L’ Express » du 14 février 1963 ). Aprés le spectacie de ! ‘absence, on nous monts e
spectacle de la disparition de Pabsence. 1/ faut avoner que c’est asseg, fort. Le roi qui était nu déchire ses babits. Les mystifications font prime sur le marché jusque

dans le moment de leur effondrement avout.
Malgré la satisfaction stupéfiante affichée par les banquerontiers: « Personne de nos jours n’a fait ou ne fait mieux...» (page 127 du dernier numéro & « Ar-

guuments » ), nombre de gens — beanconp #rop a lenr gré, justement — savaient que I'Internationale situationniste avait déclaré, dés la fin de 1960, gue la revee
« Arguments » était condamnée & mort, du fait de son dvidente collusion avec toutes les fausses avant-gardes et Pessentiel du spectacle culinrel domnant ; et desx

ans ont suffi pour que le développement des contradictions du mensonge quw’était « Arguments » rende exécutosre notre jugement.

Les situationnistes ont montré a qnc/qae: occasions les étonnantes sottises des rc..rporxmb/c'f d’ « Arguments », et ausst conmme cetle revie frosvail p.fzrjoz' !
son inspiration dans les textes miémes des fantémes situationnistes dont on niait Pexistence (ck. la copie relevée dans « Intermationale Situationmiste » 8, page 18 ).
I/ y a une cobérence et une fidélité jusque dans le confusionnisme et le truguage. Le léopard meurt avec ses taches, Lt le gang &’ « Arguwsents » avec ume cernidre

asince révélatrice.

Henri Lefebvre, écrivant un livre sur la Commune, avart demandé a des situationnistes quelques motes gui pourraient éive utiles a son dravail. Ces notes
lui furent cffectivement communiquées an début d’avril 1962. Nous avions estimé qu'il était bon de faire passer quelques-unes de ces théses radicales, sur wn fel
syjet, dans une collection accessible au grand public. Le dialogue entre Henri Lefebvre et nous (saisissons loccasion pour démentir la rumeur parfaitement fantaisisie
qui a pu présenter Lefeovre comme 1 membre clandestin de I’1.S. ) était justifié par som importante approche de plusienrs problémes qui mous occupent, dans
« La Somme et le Reste » et méme bien avant, quoique beatcoup plus fragmentairement, dans sa premiére « Critigue de la vie quotidienne » et dans sa déclaration
sur le romantisme-révolutionnaire. Nous ayant ensuite connus, Lefebure avait dvidemment cessé sa collaboration avec « Arguments » depuis que LS. en
avait proclamé, comme premitre contre-mesure, le boycott, Comme le montrent les documents reproduits a la suite, Lefebvre, dvoluant depuis quelgue temps vers foms
Jo contraire d’sne radicalisation nécessaire de son propre apport théorique, a eru bon de rallier le camp argumentiste en moment pricis ae sa déroute. Il y a publid,
dans cet wltime numéro 27-28, les bonnes pages de son livre sur la Commune. On constatera done que les théses des situationnistes, a la référence et anxe guillemets

prés, troment paradoxalement une assez grande place chey loeurs ennemis, comme perles cachies dans le fumier du questionmement absolu.

Nous n’ignorions pas que ce gue nous disions de la Commune serait certainement délayé et affaibli, comme il est facile d’en juger en comparant notre texte
aux variations de Lefebvre, qui pent aussi éerire dans le méme article gue « I’ Etat, jusqu’a nouvel ordre, triomphe dans le monde entier (sauf en Yongoslavie # )» ;
ce questionnenient Sur la Yougoslavie valant largement les questionnenments d’ Axelos sur « Diew-problime » ou I imsurrection grecque de 1944. Un factenr impriva
et tnacceptable d’obscurcissement ef de vulgarisation de nos théses surgit avee leur insolite publication dans « Arguments ». Une lecture encore plus restrictive y esi
naturellement imposée du senl fait d’un voisinage avee tout ce gu'il y a de notoirement sounnis ¢t inoffensif dans Iintelligentsia [rangaise. 1Tont lectenr averii pensera
que cexx qui participent au truquage de I'bistoire présente de la culture (et cacher I'LS., sans chercher plus, reldve de ce truguage ), sont dvidemment mal placds powr
comprendre Pbistoire révolutionnaire du passé. Le fait de vonloir recourir au caché actuel pour comprendre le caché de I'bistoire vévolutionnaire tmoigne d'wn godt

trop vif & notre gré pour Poccultisme. Ces Versaillais de la culture ne seront pas si vite délivrds de nous.

On pourra nous objecter que nous nous occupons Irop Souvent de gens terviblement médiocres (qui saurait dans cinquante ans qu’ Edgar Marin a jamais existé
5§ Pon ne lisait pas cette information dans « [nternationale Situationniste » 2 ). Des gens qui ne représentaient rien sur le plan de la pensée — et il fant dire gu'il
est regretiable que Lefebvre, lui, n'ait pas mienx senli sa différence par rapport & eux —, des gens qui n'étaient a pes prés rien comme derniers é}:»/;gom: de fm-
senrs classiques, el encore moins comime porteurs d’un dépassement. Justement. Ln tant que travail préalable a la réalisation dautres possibilitds & agir, nous avons
entrepris de démonltrer l//él.éoa'/(/m’l/}c’ﬂt qu’i/J n'etaient rien, non sans tenir repmd«mf en pernianence, dans une Lone pr dcise de celte société du s pa‘la(/c que constiing
partout le capitalisme moderne, le réle (payé) de la peasée chercheuse et questionnante. Egarant ainsi vers leur nullité de pensée et d’action une part considérable
de cews gui cherchent quelque Temps,avant la résignation qu organisent toutes les forces du viewx monde, lacontestation du présent et les prodromies de la vie nowwelle.

Presque tous les gens d’ « Arguments » ont d’abord participé au stalinisme, en ont laissé passer sans réagir beancoup de lowwdes conséquences politiques
ot intellectwelles. 1l ont vu envoyer factlement « aux poubelles de 'bistoire » des penseurs anciens dont on w'a méme pas fini & apprendre I'importance et de £ appro-
!)rt’er les méthodes, I'nsuite, /s se sont tromvés « libres », e ont donné lewr p(oprc nesure, dont la collection d’ « /1!3{1{1}1&}1} » n‘ma{gw asses exaclement ( Y,
Pon en exceple plusienrs bowmes traductions d’articles allemands ou anglais, destinées a dorer leur /fu'férq } I { est done clair qu'ils ont mdrité dewse fois d'dtre & pré-
sent plus réellement jetis, aves lewrs a-pew-pris historiques en surplus, dans ces famenses poubelles de I'bistoire, 11 est permis a I'LS, de dire rela parce gu’elle repri-
sente, en ce moment, non abstrailement la véritd, mais Pavant-garde de la vérité.

I faut relever unie parole que Marx a su affirmer contre son lertps : les propriétaires actuels de la pensée marxiste plus ou moins dieradée {révisde on
régression ) ressemblent anxe Hibreux errant dans le désert ; il leur faudra disparaitre pour faire place a mme autre géndration digne d’entrer dans la torre pire-

wise de la nowpelle praxis ré olutionnaire.




. . . o - A
b et % LAEe - %y A s ' -
NP S N P WX

ARGUMENTS

1 6* annde, N* 27.28
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"Il faut reprendre 1l'étude du mouvement euvrier classique d‘'une

manidre désabusée, et d'abord désabusée quant & ses diverses sortes

d'héritiers politiques ou pseudo-théoriques, car ils ne possddent que

LA SIGNIFICATION

1théritage de son écheo. Les sucoda apparents de ce mouvement sont ses SRS
écheos fondamentaux (le réformisme ou 1'installation au pouvoir d*une DE LA COMMUNE
buresuoratie étatique) et ses Schecs (la Commune ou la révolte des

Asturies) sont fusqu'ici ses succds ouverts, pour nous et pour l'avenir.”

Notes éditoriales 4'1.S. 7

2

La Commune ? Ce fut uné féte, la plus
grande du siécle et des temps moderpea.
L'analyse la plus froilde y découvre 1"l
pression et la volonté des insurgés de
devenir les maitres de leur vie et de
leur histoire, non seulement en ce qui
concerne les décisions poliuque.s mais au
niveau de la quotidienneté. C'est en ce
sens que NOUsS COMprenons Marx : « La
plus grande mesure sociale de la Com-
mune était sa propre exislence en acte...
Paris toute vérité, Versallles, tout men-

songe. »

La Commumne a été la plus grande féte du XIX3me sidole. On y trouve, A
la base, l'inpression des insurgés d'8tre devenus les maitres deo leur
propre histoire, non tant au niveau de la décision politique"gouvernemen-
tale™ qu'au niveau de la vie quotidienne dans ce printemps de 1871 (voir
le jeu de tous aveq lss armes; ce qui veut dire : jouer avec le pouvoir).
C'est aussi en ce sens qu'il faut comprendre Marx t: "la plus grande

mesure sociale de la Commune était sa propre existence en actes".

5

) - 3) La formule de Marx et d’'Engels :
Le mot de Engels : "Regardez la Commune de Paris, C'était la dicta 5 R)egardez e Cemmaits da Pk e
ture du prolétariat®™ doit 8tre pris# au sérieux, comme base pour faire voir

la dictature du prolétariat », cette for-
ce que n'est pas la dictature du prolétariat en tant que régime politique

mule doit se prendre comme un poinl
de départ pour montrer ce qu'est la
(les diverses modalités de diotaturef sur le prolétariat, en son nom),

dictature du prolétariat, mais aussi cs
gu'elle n'est pas. En particulier, celle
expérience de Ja Commune et ces for-
mules de Marx et d'Engels apportent des
piéces essentielles au procés du stalinis-
me, en tant que déviation de la dicta-
ture du prolétariat dont la théorie a été
construite par Marx, Engels et Lénine,
a partir précisément de la Commune
Les historiens stalinisants en arrivent &
déformer l'histoire de la Commune parce
qu’'ils continuent & mettre sous le bois-
seau la véritable théorie de la dictature

du prolétariat, identique a celle du dépé-
rissement de I'Etat

L

Tout le monde a su faire de juatoe\oritiquee des inoohérences de la Beaucoup d'historiens, principalement

parmi les marxistes, ont su critiquer
les incohérences de la Commune et le
diéfaut manifeste d'un « appareil » poli-
+1ques est beaucou lus tique (partl, personnel gouvernemental).
aujourdthui que le probléme des appareils politiqu 3 PP .\'ous; avons lieu aujourd'hui de pense)r
p dritiers abusifs de 1l'appareil de type que ie probléme des appareils est autre-
complexe que ne le prétendent lss heri PP ment complexe que ne le prétendent les
bolchevik, il est temps de considérer la Commune non seulement comme un staliniens, avérés ou honteux.
’

Il est donc temps de ne plus considé.

Commune, du défaut manifeste d'un appareil, Mals comme nous pensons

primitivisme révolutionnaire dépassé dont on surmonte toutes les erreurs,

mais comme une expérience positive dont on n'a pas encore retrouvé et

agcompli toute la vérité,

rer la Commune comme 'exemple typi-
que d'un primitivisme révolutionnaire
dent on surmonte les erreurs, mais com-
me une immense expérience négative et
Posilive dont on n'a pas encore retrouvé

et accompli toute la vérits.

2

La Commune n'a pas eu de chefs, Cecl dans une période historique ol 4) Dans linsurrection du 18 mars et

de la Commune jusqu'a sa fn drama-
tque, les héros et les génies furent
collectifs. La Commune n'a pas eu de
grands chefs. Les guides oificlels du
inouvement de 1871 — aussi bien les
théoriciens que les hommes d'action,
uussi bien les membres du Comité cen-
tral que ceux du consell communal —
manquent d'ampleur, de génie et méme
do..compétcucc. Alnst  s'explique jus.
qua un certain point i'enchevétrement
paradoxal de succés et d'échecs du mou-
vement. Toutefols, nous devons nous
Aviser que les actes les plus spontanés
€L les plus « irresponsables » sont aussi
€L surtout a revendiquer pour la suite

du mouvement révolutl '
utlonnaire
lemps, ‘ " Rokn

1tidée qu'il fallait en avoir dominait absolument le mouvement ouvrier,
Ainsi s'expliquent d'abord ses échecs et succés paradoxaux, Les gulides of-
ficiels de la Commune sont incompétents (si on prend comme référence le
niveau de Marxz ou Lénine, et mdme Blanqui). Mais en revanche les actes

" rresponsables™ de ce moment sont précisément d revendiquer pour la suite
du mouvement révolutionnaire de notre temps (méme si les ocirconstances les
ont presque tous bornés au stade destructif - l'exemple le plus comnnu est
1'insurgd disant au bourgeois suspeot qui affirme qu'il n'a jamais fait de
politique 3 "o'est justement pour cela que je te tue™),

6

L*importance vitale de l'armement général du peuple est manifestée,
dans la pratique et dans les signes, d'un bout & l'autre du mouvement. Dans
1%ensemble on n'a pas abdiqué en faveur de détachements spéolalisés le parisien et ses mandatalres n'ont

abdiqué en faveur de
cialisdy — volontalres

a8
détachements al:)é.

v troupes d'élite ou




droit d'imposer par la foroe une volonté commmne. La valeur exemplaire

de cette autonomls des groupes armés a son revers dens le manque de

eoordination 1 le falt de n'avolr 4 auowm moment, offensif ou défensif,

deo 1la lutte oontre Versailles porté la force populaire au degré de l'effi-

oncité militaire ; mais il ne feut pas oublier que la révolution espagnole
s'est perdue, et finalement la guerre m8me, au nom d*une tells trasformae
tion en "armée républicaine™, On peut penser que la contradiotion entre

autonomie et coordination dépendait grandement du degré teohnologique de
1'époque,

T

La Commune représente jusqu'd nous la seule réalisation d'un urbanisme
révolutionnaire, s'attaquant sur le terrain aux sipgnes pétrifiés de l'orga-

nisation dominante de 1la vie, reconnaissant 1l'espace sooial en terme politie

ques, ne croyant pas qu'un monument puisse 8tre inmocent, Ceux qui reménent

cecli & un nihilisme de lumpenprolétaire, d 1'irresponsabilité des pétro-

leuses, doivent avouer en contrepartie tout ce qu'ils oconsiddrent comme

positif, & conserver, dans la soo0iétéd dominante (on verra que c'est presque

tout). "Tout 1ltespace est déjd ocoupé par 1l'emnemi,.. Lo moment

d'apparition de l'urbanisme authentique, ce sera de oréer, dans certaines
gones, le vide de ocette ococupation. Ce que nous appelons construction
commence 1ld., Elle peut se comprendre & 1l'aide du concept de trou positif

forgb par la physique moderne". (Programme 61émentaire d'urbanisme uni=-
taire, I.S5.6.)

8

La Commmmne de Paris a été vaincue moins par la foroe des armes que
par la force de 1l'habitude. L'exemple pratique le plus soandaleux est le
refus de reocourir m pour s'emparer de la Banque de France alors
que l'argent a tant manqué., Durant tout le pouvoir de la Commune, la
Banque est restée une enclave versaillaise dans Paris, défendue par quel=
ques fusils et le mythe de la propriété et du vol., Les autres habitudes
idéologiques ont 6té ruineuses & tous propos (1a résurrection du jacobi-

nisme, la stmatégie défaitiste des barricades en souvenir de L8, ete.).

9

La Commune montre comment les défenseurs du vieux monde bénéficient

toujours, sur un point ou sur un autre, de la complioité des révolution=-
naires 3 et surtout de ceux qui pensent la révolution. C'est sur le point

ol les révolutionnaires pensent oomme OuxX. Le visux monde garde ainsi des
bases (1l'idéologie, le langage, les moeurs, les golits) dans le développe-
ment de ses ennemis, et s'en sert pour regaguer le terrain perdu. (Seule

lui échappe 4 jamais la pensée en actes naturelle au prolétariat révolu-
tionnaire : la Cour des Comptes @ br16). La véritable "oinquiéme colonne™

est dans 1l'esprit méme des révolutionnaires.

10

,'anecdote des incendialres, eux derniers jours, venus pour détruire

Notre-Dame, et qui s'y heurtent au bataillon armé des artistes de la

Commme, est riche de sens 3 elle est

Elle montre aussi, plus loin, les problémes encore 4 résoudre dans la

perspective du pouvolir des conseils., Ces artistes unanimes avaient-1ls

inalement deo
ot finnle jour=-1d, en traduisant par cette démo=

ant nocbder & 1'expression.ce
o 1 & uno soolété qui, dans 1a défaite présente, rejoe=-

silence 7 Les artlistes partisans de la

s trouvaient déjad en gonflit aveo unse

14ition leur défl tota
tait toute leur vie su néant et au

Commune, agissant en gpbolalintes,

un bon exemple de démocratie directe.

au nom de valeurs esthétiques permanentes,

de choe, formations de marchs el d'atla
que ~~ le droit d4d'luposer la volonlé
commune, Il est cerlain que cetle atll-
tude collective et spontanée a engendré
des difficultés, des contradictions et des
conflits, La valeur exemplaire de 'arme-
ment général du peuple a son revers : le
mangue de coordination daus les offen-
sives militaires, le fait que la luite contre
Versailles n'a jamais porté la foree popu-
laire au degré de 1'elficacité militaire.
Toutefois, n'oublions pas que la révo-
lution espagnole a ¢éi¢ vaincue, malgre
la solide organisation d'une armée répu-
blicaine.

5 La Commune représents. jusqu'a
nous la seule tentative d'un wurbanisme
révolutionnaire, s’attaguant sur le tles..
raln aux signes pétrifiés de la vieille
organisation, captant les sources de la
sociabilité — & ce momentld le qua~
tier — reconnaissant 1'espace soclal en
termes politiques et mne croyant pas
aqu-un monument pulsse é&ire innocent
(démolition de 1a colonne Venddme, occu-
pation des églises par les clubs, ete.)
Ceux qui raménent de {els actes an nihl-

lisme et & la barbarie doivent avoue®
qu'en contre-partie ils se disposent a
conserver tout ce qu’ils considérent com-
me « positif », c'est-d-dire tous les résul-
tats de !'histoire, toutes les ceuvres de
la société dominante, toutes les tradi-
tions : tout l'acquis, y compris le mort
et le figé.

D'autre part, la Commune de
Paris a été vaincue moins par la force
des armes gue par la force de 1'habi-
tude, force pourtant ébranlée par Ila
spontanéité fondamentale mails recon-
stituée par certains dirigeanis au npom
de leur idéologie (les proudhoniens, dont
c'est le cOté néfaste). Que la Banque de
France soit restée une enclave ver-
saillaise dans Paris ainsi que la Bourse,
les banques en général, la Caisse des
dépdts el consignations, c'est un éton-
nement pour l'historien et un scandale,
D'autres habitudes idéologiques ont été
ruineuses et contiennent ceriaines rai
sons de l'échec : les ressurgences du
jacobinisme, les souvenirs de 89 (si
bien dénoncés par Marx), la stratégie
défensive et par conséquent défaitiste

des barricades par quartiers en souvenir
de 1848, ete.

La Commune et sa défaite montrent
comment les défenseurs du vieux monde
bénéficiaient de la complicité des révo-
lutionnaires, de ceux qui pensent ou pré-
tendent penser la révolution. Ils revétent
les authentiques créations révolutionnai-
res de vétements anciens qui les étouf-
fent. Le vieux monde périmé garde ainsi
des points d'appui : idéologie, langage,
maurs, golts, rites suspects, images
consacrées, vieux symboles — jusque
parmi ses ennemis. Il s'en sert pour
regagner le terrain perdu. Seule lui
échappe A jamais la spontanéité fonda.
mentale, la capacité créatrice, la pensée.
action inhérente au prolétariat et au
peuple révolutionnaire. La « cinquidme
colonne » git trop souvent dans le cceur,

I'Ame et 'esprit des révolutionnaires eux-
mémes.

L'anecdote des incendiaires venus pour
détruire Notre-Dame et qui se heurtent
au bataillon des artistes de la Commune
propose un théme de méditation singu-
lidtre. D'un coté, il v a des hommes
— (des artistes — qui défendent une
grande ceuvre d'art au nom de valeurs
esthétiques permanenies, De 1'autre. f{)
v a des hommes qui veulent accéder ce
jour-la 4 Vexpression en traduisant par
leur acte destructif leur défl total A una
société qui les rejette par la défalte
dans le néant et le silence. Ainst Her.
cule, symbole du héros collectif. mani.
feste sa nature héroique, 2 la fois vitnle,
humaine et surhumaine, en allumant lo
blcher qui va le consumer.




manifestation extrémiaste de la lutte contre l'aliénation. Il faut reprocher (I faut évidenynent repro-
de la Communs de

eux houmes de la Comwnune de n'avolr pas osé répondre A la terreur totall- p pmulnu& Fa ‘Wm‘"
uvoir établi per la tota-
taire du pouvolr par la totalité de 1l'emploi de leurs armes. Tout porte & }?&“‘f}:‘{f’,&‘,’ngf’ de leurs m:;m et do

oroire qu'on a falt disparalitre les podtes qui ont xx traduit a ce moment leurs ATTNAS:

la podale en suspens dans la Commune. La magse des actes {inaccomplis de la La masse des nctes ébauchés de (s
Commune permet ¢que solent taxées

Commme pormet que deviennent "atrocités" les actes ébauohés, et que les d'« atrocités » telle on telle metion partl-
culitre, restée fnachevée et & 1'état d'fn-

gouvenirs solent censurés. Le mot "oeux qui font des révolutions & moitié tentfon spontanée.

n'ont fait que se oreuser un tombeau” explique aussi le silencs de Saint-

Just.

11

t Les historiens qui restituent l'histoire

Les théoriciens qui restituent l'histolre de oce mouvement en se pla en se placant, consclemment au non, au

) point de vue d'une providence divina

¢ant du point de vue omniscient de Dieu, qui caractérisait le romancier ou d'un déterminisme sous-jacent (ce qui
; : revient presque au méme) n'ont aucuns
classique, montrent facilement que la Commune était objeotivoment condamnée F e Pmontrer que & Cormune @aft

' ' 3 L ue objectivement condamnée. Prise dans
qu'telle n'avait pas de dépassement possible., Il ne faut pas oublier qus, O eree. contradictions, sile e’ oe

pour ceux qui ont véou 1 *6vénement, le dépassemsnt était 18, vait dépasser ceﬂa.contradlctions. Mais
Il ne faut pas oublier que pour ceux qul

ont véeu I'événement, le dépassement

était 14, proche, en marche, dans le

12 mouvement luf-méme.

Lteudace et l'invention de la Commune ne se masurent évidemment pas L'audace et I'invention du maouvement
révolutionnaire en 1871 ne peuvent évi-

par ¥mx= repport & notre époque mais par rapport aux banalités d*alors dsna demment pas se mesurer par rapport &
notre époque, mais par rapport aux ba.

la vis politiqus, intellectuells, morale, Par rapport A la solidarité de nalités régnantes alors dans la vie cultu-
i e o s 2 relle, politique, morale et guotidienna.

Le mouvement révolutionnaire a brisé
ces banalités. Si nous considérons is

considérent la solidarité des banalités sotuelles (de droite et de gauohe ) somme des banalités actuellement en
cours, nous pouvons imaginer l'inven-

on oongoit la mesure de l'invention que nous pouvons attendre d ‘une tion qul résulterait d'une explosion
analogue dans le monde dit moderna

toutes les banalités parmi lesquelles la Commune a porté le feu. Alnsi,

explosion égale.
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LLa grande lutte dont la Commune est
La guerre sociale dont la Commme 68T un moment dure toujours (gquol- un moment dure toujours (bien que ses
i conditions aient changé). Pour ce qul est

que ses conditions superficielles aient beaucoup changé). Pour le travail de « rendre conscientes les tendances
(nconscientes de la Commune » (Engels),

le dernler mot est loin d'étre dit. Repre-
nant ici intégralement la pensée de Marx
le dernier mot ntest pas dit. sur la Commune, nous avons vu en elle
la grande tentative de destruction du

pouvoir hiérarchisé, la praxis entiére-

ment subversive dévoilant pour le dé-

truire le monde existant et lui substi.

tuant un autre monde, un monde neuf,

tangible. sensible et transparent. Moment

unique jusqu'ici de la révolution totale

de "rendre conscientes les tendances {noonscientes de la Commune™ (Engela),

Depuis prés de vingt ans en France les chrétiens de gauche et les sta- Depuis longtemps en France, libéraux,
¢ chrétiens de gauche et staliniens s’accor-

1iniens s'accordent, en souvenir de leur {ront == pational anti-allemand, dent pour réduire les significations de
la Commune En souvenir du « front

pour mettrs l'ecoent sur ce qu'il y eut dans l1a Commune de désarrci natio- national », ils mettent I'accent sur co
qu'il y eut dans la Commune de désarroi

nal, de patriotisme blessé, et pour tout dire de "peuple frangais demen=- patriotique. Tis décrivent un patriotisme
foncler, peu & peu teinté de préoccupa-

dant per pétition d'étre blen gouverné™ (selon la "holitique" stalinienne tions sociales. La Commune, ce serait
le penple franc¢ais demandant A é&tre

actuelle), et & la fin poussé au désespoir par la carence de lsa droite blen gouverné, réclamant par pétition
un gouvernement « & bon marché ». des

bourgeoise apatride. Il suffirait, pour recracher cetie eau bénite, d'étu- dirigeants « honnétes » et ensuite poussé

au désespoir par la droite bourgeoiss

dier le rdle des étrangers venus combattre pour la Commmne S elle était et apatride. Banalltés et platitudes posi
tivistes. : R T e ;

bien, avant tout, ltinévitable épreuve de force ou devait mener touts ; Nous avons discovers ittt
1 taction en Europe depuis 16848 de "potre parti”, comme disait Marx. ans le mouvement de la Commune

Hexrt LEFEBVRE

18 mars 1962

'Notc . Ce texte fait partie des Conclusions
d'un ouvrage sur La Commune, & paraitre

i dans la collection ) ¢ :
- Tane 4 « Les trente journé
DObO!'d, KOt&nJi ot aneligdie ont fait la France ». chez e .zarrn es qul

Apres cela, nous avons encore suggiré a Lefebore de f’”b/""" sans délai sa propre opinion, quelle qu’elle soit, non bien sir 4 propos de la C : g
cationale situationniste et Décroulement d° « Arguments ». En particulier pour s'épargner le rdle asseg équivoque de complice du silen ‘c;‘Lz"/')r»r){)"’ /?”m{”'w' m“”'fﬂr;’ -
de gasuche frangais 3 légard de I'1.S., puisqu’il devenait patent, dans son cas comme pour le reste d « Arguments », que le FY R m; IS e ‘I‘I'r”r"}g”f””" s dintellectuels
Pignorance compléte ni par un jugement sincere concluant au mangue d'importance du sujet. Un article qu’il nous a (O/?I’mlﬁ!fq.'.’c' e mannscrit lo 1 e p“ % N-nj /c:gl{””'é il v
d « L'I_‘,'\rpruf », posr favorable qu’il [#it, ne nous a {/Dar.'/ ni aussi /;r.'z/f//)/( ment publié, ni aussi profondément éludié que son trav 1.[/ sur la } /;,,:;“,:‘,,, ~” q\"” w”;}/‘f” d(.r'!mé

o g - ’ / FHED ' " ~ e L IIE 7T Ce ¢ 2010
K7€ folf (& 'p/IJJ', rne (.Gm'/)fc'r_ que sur r.’a;'af-fllc’/ﬂc:f [/0!{/‘ ire Ic"' Sens de o'fl«'l.l‘fml‘c et dn It;l.'{/r‘l(qe d’ « /'I:(:.'Illjeﬂ/f n, Fro. GRNGS. A

Une autre conclusion utile nous parait étre la vérification objective de ce que nous avions avancé dans le numéro 7 d° « Internationale Situationni

[ > ez ; 5 | : P 2 B S ot 7 e N . : o ¢ Jdualrionnisies » (Pdg"c_f 17 ¢ ‘8)
L f{‘f .r/mrtcmml du (]l.u/llalzj : S 14 J[)[cld/l!lc’f je ﬂaf/mt peni-eire de I'illusion qi ils tiennent certains domaines de la connaissance et de la prati Ty 7: ;
de spécialiste qui échappe d notre critigue... INous avons le qualitatif, qui agit dés @ présent comme un exposant qui multiplie la q;m-.'::'}r' (/:; .in/i.r;,-d/;jf-l f:? Z’e‘,”/d{; % Sk 8
Onm pourrait étendre cet exemple @ la comprébension du passé : nous nous faisons forts d'approfondir et de rc'ézf'erer certaines périodes L*}',iz:rzz / s ;,-‘ o d{Jpaxon:,
/.'Jfgs" Pdft d'r /’t"i'ﬂdl‘/ibif dt’f bistortens » . Sans ({Jh'ff, on ne P(I(f (”/ﬂjs'.dlc:l'('r exacltement 1,{]}/'}['/"5 comme un bl..ffOI'l't’ll {pé‘-id/iuf. Maits 1/ ('U”/I.'!:’/I’f ‘e,”(- :}J,”I ﬂfft'.dc‘f a /a ‘é‘)lu!
wotes sur la Commiune ne représentent qu’un sous-produit lomntain et rapide de élaboration théorique situationniste, finalement rien » :ro;; on c{/1; 2 /,m . S o)
commin de trois de nows sewlement. Ces faits dotvent domner a penser. ; q qualre Lewres de itravail em

21 février 1963, Le Conseil Central de I'LS. : Michéle Bernstein, Gi Debard, Attila Kotany : | ' e ]
- o{cbi, By Vnsiam. l ¢ vy Debo ila Kotanyi, Uwe Lausen, |.V'. Martia, Jan Strijbosch, Alexander

NE CROYEZ PLUS AUX PENSEURS RESPECTABLES

ET NE CROYEZ PLUS QUE LA THEORIE REVOLUTIONNAIRE EST ABSENTE
LISEZ DIRECTEMENT LA REVUE « INTERNATIONALE SITUATIONNISTE »

Le numéro 8 vient de paraitre. En vente dans les kiosques. Adresse : B.P. 15-06 Paris.




